Comentarios para CX36 Radio Centenario del sociolag norteamericano, Prof. James Petras.
Lunes 3 de agosto de 2009

Chury: Un tema que ha preocupado en esta regiom, Iss movimientos que se han observado
particularmente en el norte de Sudamérica, me esfiendo a lo de Colombia, a una afirmacion de
Correa desde Ecuador y a Venezuela. Esa regiénmaériéa del sur, ¢ puede ser detonador de conflictos
que busque el imperio?

Petras: Tenemos en el norte de Ameérica Latina teresiva muy evidente del gobierno de Obama. Como
hemos discutido hace pocas semanas, la politi€2bdena es muy agresiva en muchos niveles entre los
cuales el militar es el mas visible. Podemos deairejemplo que el golpe en Honduras es simplemente
el inicio de esta politica que se va profundizandn las nuevas bases militares en Colombia, que no
tiene ninguna razén de ser frente a los 400 millastls y policias que tiene Colombia ya, y las
declaraciones de Uribe de que la lucha contrauesrdjeros y narcotraficantes han sido un gramoéxy
para qué sirven entonces las nuevas bases mildar&stados Unidos alla? Como el canciller de Brasi
ha dicho, esta dirigido hacia Venezuela. El sefioroAn ha dicho que apoya las preocupaciones del
presidente Chavez porque estas bases militares é#t@idas contra el estado independiente de
Venezuela.

Segundo, las bases militares estdn en relacionot@n agresion a Ecuador porque segun dice el
Pentagono las nuevas bases militares reemplatasdéamilitar que EE.UU. tenia en Manta, Ecuador.
Entonces los efectos de las bases militares em®idoson parte de una politica agresiva para toatar
revertir los gobiernos independientes y progresistaEcuador y Venezuela, pero también muestran, po
lo menos las declaraciones de Brasil, muestrarBgasil también puede ser una victima. Porque ura ve
que desplazan a los gobiernos mas nacionalisepydximos van a ser los gobiernos mas indeperedient
como Brasil y otros.

Aqui hay una légica de primero eliminar a los madiqales, después el centro y después a cualquier
gobierno independiente, una seria radicalizacidpiaeeso contra-revolucionario.

No debemos pensar solo en la IV flota y las basd#ares sino que el presupuesto militar
norteamericano ha crecido en el ultimo tiempo.Badrmente el financiamiento militar del Comando
Sur ha recibido un aumento de casi 10 por cientapUenero de agencias militares y privadas -
mercenarios- ha crecido mucho. Tenemos por ejeidomillones de ddlares que van a una empresa
que esta financiando pilotos, técnicos y apoyostag en Colombia y cualquier otro programa en
América Latina .Mas alla del Pentagono estan |beauiratistas militares que en algunos casos necibe
igual o mayor financiamiento que el ejército propio

Pero con Obama el mas importante crecimiento, ft@sde&lo militar, es el dinero que han canalizado

lo que llaman ellos en la Casa Blanca, el podefiggnte.Significa un enorme aumento del presupuest
de AID y el departamento de Estado que recibe 112&% que el afio anterior con Bush, recibe 2.2 00
millones de dolares, entre los cuales 450 millorags hacia lo que llaman "promover la democracia en
América Latina".Eso es dinero totalmente dirigidsudovencionar grupos internos de desestabilizacion;
grupos golpistas civiles y grupos afiliados conEasUU. Por ejemplo, entre el dinero que va a Ac@éri
Latina, 101 millones de ddélares va a Bolivia y gpamte de estos 101 millones va a Santa Cruz a los
grupos golpistas en la Media Luna. En Ecuador hameatado el dinero para financiar las campafas de
la oposicion en 38 millones de dolares. En Nicasalgan subido de 27 bajo Bush a 65 millones de
dolares, financiando todas estas organizacionegssitbas en América Latina.

La tactica de Obama es crear una red bien finaaciadly bien organizada, disciplinada, para las
diferentes campafas electorales, politicas, y macibnes, para tumbar a cualquier gobierno que
muestre cualquier independencia o cambio social.

En este sentido -repito- que el sefior Obama es anonds agresivo y mucho mas intervencionista en
muchos mas niveles porque Bush no manejaba estatesale desestabilizacion en la forma que lo esta
manejando ahora Obama.

En la AID hay toda una serie de instituciones aftirgidas y especializadas por ejemplo en financia
grupos de la sociedad civil, grupos electoralespgs propagandisticos, medios de comunicacion. Han
montado aparatos de penetracion y desestabilizatimmo mas grande que cualquiera de los que existia
antes de su régimen, dentro de los pocos 7 mesasgiEbierno.



Escritores por ejemplo como Ignacio Ramonet quagmorantes sobre qué representa Obama, dicen que
Obama representa un cambio. Y uno escucha eso cdeomsectores; algunos escritores en Brecha han
montado esta ebullicibn de que Obama realmentiesreejor o ha hecho cosas buenas y algunas no tan
buenas. Pero de fondo la totalidad de su estratsgiamucho peor, mucho mas agresiva, mucho mas
imperialista dentro del esquema politico.

Chury: ¢ Obama se ofrecio o el imperio lo fue a ladc

Petras: Bueno, se busca y se ofrecen. Son las @.c&s decir, el gobierno de Bush estaba muy
desprestigiado y las clases dominantes buscabegcambio, como se dice en América Latina. Una cara
fresca pero alguien, un politico que pudiera maredjdoble discurso y Obama era el enganche perfect
porque venia con alguna reputacion progresista f@@nbién mostraba un oportunismo en términos de
sus vinculaciones politicas que era muy recomerdadia las clases dominantes, particularmente ouand
salié con un apoyo popular a su discurso de carpbio, de gran ambigtedad.

A mi me suena a otros politicos de este estilotgunen una reputaciéon popular pero con una movida
hacia el centro y centro derecha.

Recuerdo a Felipe Gonzalez en Espafia que comemd un critico al franquismo, un critico a la
politica de la derecha pero con el tiempo se magoyando a la OTAN; nombrando banqueros en los
principales puestos econdémicos y después abrataddda politica neoliberal.

Es algo similar a lo que hemos visto en otros gase® gente que generan una reputacion popular y
después toman el gobierno, empiezan a engancharséog grupos dominantes y después hay un
acomodamiento total.

Es un proceso que no es visto exclusivamente sieola podriamos mostrar también en Uruguay con
Mujica por ejemplo.

Chury: Aqui hasta la eleccion pasada se decia quel &ruguay se han creado las familias ideoldgjcas
por un lado la derecha o centro derecha y por d&ao la izquierda o centro izquierda.

Esta eleccién de octubre llega sin que haya ureetamiento de familias ideologicas porque hay una
similitud absoluta entre los contendores principajee son el Partido Nacional y el Frente Amplio y
naturalmente que el Partido Colorado piensa exasttamlo mismo que el Partido Nacional y
consecuentemente pareciera que el Frente Amplizs@iéo mismo que el Partido Nacional y que el
Partido Colorado. Es decir: fin para las familidsalogicas y por lo tanto asistimos a una elecdifiail

de prever.

Petras: Si, lo importante es la asimilacion desksores tradicionalmente radicales del Frente iampl
Eso es lo mas importante porque Tabaré Vazquez pensonaje nunca fue hombre de izquierda; era un
moderado, un tipo que no tuvo ningun papel endhdwontra la dictadura o por lo menos nada natable
Y eran los tupamaros, los socialistas y comunigtgstendian a ser asimilados y eso se ve comgbdie
primero encontraron los ministerios, después lossfms administrativos, después las relaciones
cotidianas con los banqueros y los financistaguwkEs con los inversionistas extranjeros. Era ungsm

de asimilacion dentro del esquema de las clasemdates y lo positivo para los capitalistas de By

los comunistas y socialistas, era que ellos cantrallos sectores sociales que podrian presioegigo

una mejor distribucién de ingresos.

Y eso era lo importante para la clase dominantesrteepresentantes de sus intereses pero que neamtie
un control sobre las masas populares, los sindickts organizaciones de barrio, que el Partidoddat

y el Colorado no tenian porque no tenian ni infbiemi prestigio pero el Frente si en momentosade |
bancarrota financiera, la crisis, la quiebra y tedo necesitan un recambio.

A gran escala lo mismo que paso en el Frente Angals® en EE.UU. donde con el desprestigio de Bush,
los republicanos, la guerra, la quiebra econ6rmeagsariamente habia que pescar algo diferente para
que las masas pudieran votar pero votar dentrmsigpdrametros de lo que Wall Street y los grupos
econoémicos querian.



Chury: Quiero anclarme un momento en Peru porqueehaoco Ollanta Humala que es uno de los
aspirantes, fue a conversar con Vargas Llosa, quuarece ser que no le hizo una buena jugada y
Ollanta Humala no s6lo no gan6 nada sino que pargge ha perdido posiciones. ¢Has seguido la
eleccion peruana?

Petras: Yo conoci a la familia de Humala. Inclussinvitaron y fui a cenar y conversamos con padre,
madre, hermanos y es una mezcla de politica ndigtmandigenista, algo tradicional, junto con una
politica keynesiana pero keynisianismo ecléctic® 1o tenia una vision programatica muy clara. $en e
sentido yo creo que era un populismo incoherem&y incoherencia se presta a maniobras politicas.
Humala piensa que perdid las elecciones porque am® guficiente apoyo entre las clases medias
acomodadas en Lima y €l piensa que conversar coga¥d.Losa podria mejorar su imagen entre los
sectores mas conservadores o liberales de Lima. éfevez de eso se desprestigid con los sectores
populares porque Vargas Llosa ha provocado un\adazral entre las clases populares por su soberbia
su racismo, los insultos y el ridiculizar a la gede origenes indigenas y populares. Por esta,rpatm
ganar una mejor imagen entre la burguesia limagejeel apoyo en las villas populares. Creo gee fu
una mala tactica que refleja la incoherencia de &#laren su politica.

Chury: Justamente. Y tenemos datos precisos deexperimentd una caida sensible inclusive en la
intencion de voto después de su entrevista conaédripsa.

Petras: Mas que nada fue algo muy estupido poaypellacion en Peru se esta radicalizando.Entonces
en vez de ir mas a la izquierda después del lewaemdo en la Amazonia después de toda una serie de
huelgas regionales incluso en Lima y una radicellire de los sectores populares, sindicales y

estudiantiles, él en vez de tirar la mirada mas parizquierda, él totalmente desubicado mira hacia

sectores de la derecha.

Chury: Perverso e inutil. Petras realmente te fedicme ha gustado mucho el analisis que nos helsdhe
y te mandamos un abrazo en nombre de la audiensaalgunas de las preguntas que nosotros te
hacemos obedecen a inquietudes de la audienciguasiin abrazo y el reencuentro el proximo lunes.

Petras: Si, el préximo lunes y quiero presentateura que debemos considerar antes de la reunién, qu
es, frente a la crisis econdmica en América Lafuna las ultimas cifras de Naciones Unidad, de CEPAL
indican que la economia en su conjunto va a caer adi como a menos 2 por ciento porque estan en
recesion los principales paises en América Latimaleezado por México con un 7 por ciento negativo
este aflo que pasa a ser casi una depresion. Rargugpfrente a esta crisis econdmica grave no hay
grandes manifestaciones, los grandes levantamigui®podemos recordar de los afios 2001 y 2003 en
Ameérica Latina? ¢ Por qué la crisis en América laatin ha provocado las grandes confrontacionessde lo
afnos anteriores?

Eso es para considerar la proxima semana

Chury: Estoy totalmente de acuerdo porque tengataraente la misma expresion. Buen tema.

Petras: Un abrazo y saludos a los oyentes



